Reg. No. 144 K/Sip/1971.
HUKUM ACARA PERDATA:

Penetapan mengenai ahliwaris dan warisan dalam penetapan Pengadilon

« Negeri Gresik tanggal 14 April 1956 No. 43/1955/Pdt. dan dalam putysan
Pengadilan Negeri Gresik tanggal 23 Nopember 1965 No. 66/1962/Pdt.
bukan merupakan ne bis is idem, oleh karena penetapan No. 43/1955/Pdt.
tersebut hanya bersifat deklaratolr sedang dalam perkara No. 66/1962/pdt.
tersebut ada sengketa antara pihak-pihak yung berkepentingan.

KEPUTUSAN
- - - MAHKAMAH AGUNG TANGGAL 27 JUNI 1973
o - REG. NO. 144 K/sip/1971,

..+ DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA,
z MAHKAMAH AGUNG:

mengadili dalam tingkat kasasi telah menjatuhkan putusan sebagai berikut
dalam perkara: |
1. AHLIWARIS DARI M, AROEWAN, yang bernama: !. SOE-

WANDI, dan 2. RAHAYU ASMAH, keduanya sama<sama ber.

tempat tinggal di Jln. Pasar Minggu No. 119 Jakarta /1L

2. MARWI al. P. MARWIIAH, bertempat tinggal di Dupak Gg. IV
No. 30 Surabayu;

3. MARKOEN, bertempat tinggal di Dupak Gg. V No. 60 Sqrabaya;

4. SUMUATI, bertempat tinggal di kampung Bedilan Gang Krang-
gan No.299 Gresik;

5. MARGI, bertempat tinggal di kampung Gapuro Gang 1 No. 17
Gresik; , ’

6. MARDJANAH, bertempat tinggdl di Bedilan Gg. lII No. 10
Gresitk, yang bertindak pula atas nama 2nak-anaknya yang
belum cukup umur: :

z. M. ILJAS,
. b.  MIASRI,
o ¢. M. MANSUR,
d.  MUNTIANI,

e.  MUSJAJACHAN, semuanya bertempat tinggal di Bedilan
‘ , Gang Il No. 10 Gresik, penggugat-penggugat untuk kasasi,
R T dahulu penggugat-penggugat derbanding;
' melawan :

HAJI SOEBCHAN, bertempat tinggal di Jlo. Nisga No. 14
Gresik, tergugat dalam kasasi, dahulu tergugat-pembanding;




-Mahkamah Agung tersebut;
Melihat surat-surat yang bersangkutan;

Menimbang, "bahwa  dari ‘surat-surat - tersebut temyata bahwa seksrang
penggugat—penggugat untuk kasasi sebagai penggugat-penggugat-ash telah meng-
gugat sekaring tergugat dalam Kasasi sebagal terguget-ashi di muka Pengadﬂan :
Negeri Gresik pada pokoknya atas dalil-dalil:

bahwa berdasarkan ketetapan Pengadilan Negeri Gresik tertanggai 14 April
1956 No.43/1951 penggugat-penggugat«asli adalah ahliwarls darl almarhum Seco-
wecono alias’ Madoesin alias Haji Abdulwshab;

bahwa almarhum Haji Abdulwahab tersebut adalah ada meninggalkan
sebuah persil bekas hak eigendom No. verponding 15523 berikut sebuah gedung
di atasnya, yang pada waktu hidupnya almarhum Haji Abdulwshab telah,di-
sewakannya kepada tergugat-asii;

bahwa penggugat-penggugat-asli telah berusaha meminta persil dan gedung
terssbut darl tergugat-asli, tetapi tidak berhasil karena menumt tergugat-asl:
persil berikut gedung tersebut telah dibelinya; '

bahwa berdasarkan hal-hal tersebut penggugat-penggugat-asli menuntut pada
Pengadﬂan Negen Gresik supaya memberi putusan sebagai berikut:

I menyatakan untuk hukum bahwa para penggugat adalah:para ahliwaris
almarhum Haji Abdulwahab yang bersamasama berhak atas harta pemng-
galannya tersebut di atas;

- menyatakan tergugat tanpa hak menempat1 persﬂ Jalan Nlaga 14 Gres;k
3.  menghukum tergugat untuk dalam waktu 2 Minggu sesudah dijatuhkannya
keputusan dalam perkara ini mengosongkan persil JI. Niaga No. 14 Gresik;

4. atau menyatakan putus hubungan sewa-menyewa antara penggugat dan
tergugat mengenai persil JI. Niaga No. 14 Gresik; e
5.  menghukum tergugat membayar biaya perkara 1m o s
bshwa sebaliknya tergugat.asti telah menga;ukan gugatan :ekonpensi yang
pada pokoknya menyatakan:
bahwa tidak benar gugatan penggugat~penggugat-asli ‘tersebut karena ‘ter-
gugat-asli mempunyai buktbbuktl yang cukup atas pembelian persil dan gedung
tersebut; .

‘bahwa tergugat- asli telsh merasa rnalu atas tmdakan tlndakan penggugat-'
penggugat-asli dengan adanya gugatan tersebut;
bahwa atas hal-hal tersebut tergugat- asli menuntut. dalam rekonpensz pada
Pengadilan Negeri b:eslk supaya memberi putusan sebagal berikut.: _
1. menghukum dapatnya pihak penggugat (tergugat dalam rekonpensi) meni-
bayar kepada tergugat (penggugat dalam rekonpenm) uang sebesar Rp
10,000.000,— (sepuluh juta ruplah), : .
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2. dapatnya Pengadilan Negeri memutuskan, bahwa Haji Soebchan ‘tersebut
adalah pemilik syah dari rumah dengan pekerangan tersebut di atas;.

- bahwa terhadap gugatan tersebut Pengadilan Negeri Gresik telah mengambil
putusan, yaitu putusannya - tanggal 23 Desember 1965 ‘No. 66/1962/Pdt., yang
amarnya berbunyl sebagal berikut:. -
1.~ Mengabulkan gugatan para penggugat untuk sebagian; T
2. Menetapkan, bahwa pars * penggugat adalah ahliwaris dari almarhum H.

' Abdul Wahab;- ' o . -
3. Menetapkan, behwa persil tersengketa, tecletak di Jalan Niaga 14 Gresik
" "adalsh harta peninggalan almarhum H. Abdul Wahab;
4, Menotspkan, bahwa pihek tergugat tanpa hak secara melawan hukum
menempatl persil tersengketa di Jalan Niaga 14 Grestk tersebut;

5. Menghukum pihuk tergugat atau siapa sgia yang merasa berhak atas persil

terieigketa tersebut karena pihak tergugat, menyershkan barang tersebut
- dengan kosong kepada pihak penggugat; ‘
6.  Menghukum pihak tergugat untuk memikul segala biaya-biaya. perkara ini
© yang hingga sekarang ditafsir sejumlsh Rp.702,— (tujuh ratus dua rupiah);
7. Menolak gugatan yang lainnya; -
putusan'mana delam tingkat banding atas permohonan tergugat telah dibatalkan

oleh Pengadilan Tinggi Surabaya, dengan putusannya tanggal 16 Juni 1970
No.210/1969/Pdt. yang amarnya berbunyi sebagai berikut: :

"Membatalkan putusan Pengadilan Negeri Gresik tanggal 23 Desember 1965 -
No. 66/1962/Pdt, antara kedua belah pihak;

“DAN DENGAN MEMBERI PERADILAN SENDIRI :
DALAM KONPENSI :

" "Menyatakan gugatan seiuruhnyé tidak dapat diterima :

" DALAM REKONPENSI :

Ty

' "Menolak gugatan penggugat dalam rekonpensi;

"Menghukum para penggugat-terbanding untuk membayar semun biaya perkara
baik dalam tingkat pertama maupun dalam tingkat bandingan yang. sampai
pada putusan ini direncanakan sebanyak Rp. 93,~ ul.dan Rp.- 80,~ u.b, (de-
lapan puluh rupish) ub, - o o

"Memerintahkan pengiriman sehelai turunan resmi dari putusan ini dengan diserta

berkas' perkara kepada Ketua Pengadilan’ Negeri di Gresik; S

" "bahwa sesudah putusan terakhir ini diberitahukan kepada kedua belah pthak
pada tanggal 31 Juli 1970 kemudian ‘terhadapnya oleh peﬂg‘gngatipgnggugatJ”
terbanding dengan perantaraan kuasanya khusus diajukan permohonan: untuk
pemeriksdan - kasasi secara lisan pada tanggal 20 Agustus 1970 seb_aéa!h_ianﬂ ter.
nyata dari surat keterangan No. 66/1962/Pdt.Gs., yang dibuat '_o{ehé Panitera
Pengadilan Negeri Gresik, permohonan mana kemudian disusi oleh memori
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- alasan-alasannya yang diterima dikepaniteraan Pengadilan Negeri tersebut pada -

ta:_nggal'l‘(_'__Se,pte."mber 1970; ,
o bdly{va:_',setelah itu oleh tergugat-pembanding — yang pada tanggal 6 Sep-

tember-1970.telah diberitahu tentang permohonan kasasi dari penggugat-pens- '

. gugat-terbanding diajukan jawaban ‘memorl kasasi ‘yang diterima; dikepariteraan

. Pengrdilan :Negeti Gresik pada tanggal 9 September 1970, - e

= _;Mgni}ﬁbmg__-terlebih dahulu, bahwa meskipun: berdasarkan  pasal 70. dar

' Urpdang-undang No, 13-tahun. 1965 sejak Undang-undang terscbut ‘mulaj berlaku
-pada tanggal- 6 Juli 1965 Undang-undang Mahkamah Agung Indoriesia (Undang-
‘undang. tanggal 6 Mei 1950 No. 1) dinyatakan tidak perlaku lagi, namun baik

] kgfcha-'Bab -V dari _Undang-undang tersebut hanya mengatur kedudukan, susunan ‘
dan kekuasaan ‘Mahkamah- Agung, mavpuni karena Undang-undang yang menurut -
pasal ‘49 ayat (4) dari Undang-undang itu mengatur acara-kasasi lebih Ianjut

“pelum ada, maka Mahkamih Agung berpendapat bahwa pasal 70 dar Undang-
undang tersebut di atas harus ditafsirkan sedemikian, ‘sehingga yang dinyatakan
tidak berlaku ‘itu bukanlah {Undang-undang Mahkamah Agung Indonesia dalam
keseluruhannya melainkan khusus mengenai kédudukany susunan ‘dan kekuasaan.
Mahkamah Agung, oleh-karena mana ‘hal-hal ‘yang mengenal acara-kasasi Mah-
xamah Agung masih perlu menggunakan ketentuan-ketentuan dalam ‘Urnidang-
.Undang .Mahkamah Agung Indonesia tersebut; S '

. Menimbang; bahwa permohonan kasasi a quo-beserta alasan-alasannya Yang

-telah diberitahukan kepada pthak lawan dengan saksama, digjukan dalam . teng-
gang-tenggang waktu dan dengan cara Yang ditentukan dalam Undang-undang,
maka oleh karena itu dapat, diterima; L o
: Menimbang, bahwa keberatan-keberatan yang: diajukan : oleh: penggugat-

" penggugat untuk kasasi dalam- memori kasasinya tersebut pada pokoknya falah:
1. bahwa Pengadilan = Tinggi telah . salah- mengartikan -azds nebls In jdem;

2 bahwa putusan Pengadilan Negeri - tanggal 14 April 1956 "No. 43/1955
adalah merupakan suatu penctapan ;atau beschikking. saja, karena dalam
putusan tersebut tidak ada pihak yang bersangkutan atau berselisih, dimana

"penetapan itu tidak berlaku terhadap pihak ketiga;

3.  bahwa dalam perkara. sekarang sudzh ada sengketa terutama mengenai
hak milik pessil tersebut, dimana dalami penetapan tanggal 14 April 1956
No. 43/1955 para penggugat untuk, kasast sebagai ahliwaris almarhum H.
Abdulwahab telah ‘berhasil membuktikannya sebagai peninggalan ‘almarhum
‘H. Abdul Wahab tersebut; BT - T S

4. bahwa bila Pengadilan “Tinggi ‘sependapat” derigan Pengadilan’ Negerl me-
ngenai pembuktian tadi, maka keputusan yang dimohonkan banding se-’
harusnya dikuatkan, -sehingga’ tergugat: dalam~ kaSasiltérgiigattxiSal' terikat
oleh putusan itu baik méngenal ahliwaris maupun mengenal hak milik atas
persil yang. bersangkutan; T o
Menimbang, bahwd keberatan-keberatan :ihi"s'er'r'\uany‘a dapat. dibenarkan,



I

karena Pengadilan Tinggi salah menafsirkan ketetapan Pengadilan Negerl No. 43/
1955 (Gresik) yang hanya merupnkan penetapan ahliwaris dan warlsan yang ber-
sifat deklaratoir, sedangkan dalam perkara sekarang inj penggugat unepk kasasi
menuntut persi sengketa, ‘yang dalam ketetapan No. 43/1955 ditetapkai sebagai

“warisan’ para penggugat untuk kasasi/pcnggugat-asal, dikosongkan oleh tergugat

dalam kasasi/tergugat-asal- dan diserahkan kepada penggugat untuk kasasi/peng.

- gugat-asals - \

V’r

Mehknbang, bahwa berdasarkan pertimbangan-peﬁﬁnbangan tersebut df ar.as

menurut pendapat Mahkamah Agung, putusan Pengadilan Tinggt harus-dibatalkan

dan Mahkamah Agung akan mengadilj perkara ini dengan menguatkan putusan
Pengadilan Negeri tersebut yang diangigapnya telah tepat dan benar;

Menimbang, bahwa dalam perkara ini tergugat dalam kasasi/tergugat-asal

'sebagai pihak yang kalah harus membayar semua biaya perkara baik yang jatuh

dalam  tingkat pertama dan tingkat banding maupun yang jatuh dalam tingkat

‘ Mempe .
- Mahkamah Agung Indonesia No. | tshun 1963 dan pasal 46 Undangfun(.iang'
‘No. 13 tahun 1965, - ’

Membatalkan putusan Pengadilan Tinggt Surabaya tanggal 16 Juni 1970

No: 210/1969/Pdt.

DAN DENGAN MENGADILI SENDIR] : | -
Menguatkan putusz_in_ Pengadilan Negeri Gresik tanggal 23 Desember 1965

- No. 66/1962/Pdt.,

Menghukurﬁ ‘tergugat dalam kagasi untuk membayar _samuja-‘bjaya" perkara,

 balk yang jatuh dalam tingkat pertama dap tingkat banding maupun yang Jatuh

dalam  tingkat kasasi .in} ditetapkan sebanygk: Rp. 580~ (lima ratus delapan

‘puluh ripiah); o

Demikianiah diputuskan. dalam fapat permusyawaratan Mahkamah Agung

dan 7.8 Atlamijah Sulsem
kedua belah pihak,.

4
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Hakim-hakim Anggauta: " Ketua,
Cttd B ttd/Prof. R. Sardjono SH.
“R.Z Azikin Kusumah Atmadja SH. '

. Pannera Pengganti
- ttd/T.S. Aslamuah Sulaeman SH

KEPUTUSAN

‘PENGADILAN TINGGI SURABAYA TGL. 16 JUNI 1970
NO.- 290/1969 Pdt.

DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA

Pengadilan Tinggl Jawa Timur di Surabaya, mengadili perkara -perkara
perdala dalam tingkat bandingan, dalam persxdangan permusyawaratan “telah
menjatuhkan putusan sebagai tertera dibawah ‘ini dalam perkaranysa -

BAJI S_O_EBCHAN, bertempat tinggal di Jl Niaga No. 14 Gresik bebagai
tergugat-‘pembandinz'
melawnn:
i. M. AROEWAN bertcmpat tinggal di Kroman Gg IX No. 365 Gresik'
2 MARWI al. P, MARWIJAH bertempat ttnggal d1 Dupak Gg 1V No. 30,
Su:abaya, '
3. MARKOEN, berternpat tinggal di Dupak Gg V No. 60 Surabaya, ‘
4. SUMIATI, bertempat tinggal di Bedilan Gang Kranggan No. 299 Gresik; .
5. MARGI, bertempat tinggal dikampung Gapuro Gang I No. 17" Gresik;
6. MARDJANAH, bertempat tinggal di Bedilan: Gg." 11L No. 10 Gresik,
yang bertindak pula atas nama anak-anaknya yang belum. cukup umur
2. M, ILIAS, -
b, MIASRI,
¢. M. MANSUR, .
4 MUNTIANL dan - . '
e. MUSJAJACHAN, sama- -sama’” bertempat tmggal di Bediian Gg llI
No,10 Gresik, sebagai para penggugat-texbanding, : .

‘PENGADILAN T!NGGI tersebut;

Telah membaca berkas surat surat perkara dan semua surat yang berhubung-

o an dengan perkara ini
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.S . TENTANG KEJADiAf\LKEM}DIAN -
. Mengutip .uraian tentang hal in{ 'yang tertnuat dalam tutunan gﬁtpsim’ yafg -
difatihkan; oleh Pengadilan Negeri Gresik dalam perkaranya kedia ‘belah -pihak -
Juhg diucapkan dimuka umum dihadapan mereka tertanggal 23 Desember 1965
No...66/1'9l612 PUt.- yang pokok perkaranya berbunyl sebagai berikut: - -

L .Mphgab'ﬁlk‘gnigldga‘tm para penggugat untuk sebaglan;

. 2. - Menétapkan bahwa para penggugat adalah alﬂfwaﬁs_ dari al;ngrhufn: Haji

’.‘7.‘ Menolak gugatan yang lainnya;

R

Abdal Wahab.; -

el Menetapkan, bahwa  persil tersengketa, terletak di Jalan Niaga I{G_'res'il.{,.

. -adalah harta péninggalan dari almarhum H. Abdul Wahab;

4, Menetapkan bahwa pihak -tergugat . tanpa hak secaramelawan :hﬁku:n

."men'em'pati persil “tersengketa di JI. Niaga' 14 Gresik' tersebut; -

S, " Menghukum fihak tergugat atau slapa saja yang merasa béthak atas persﬂ'-

© * tersengketa tersebut karens fihak tergugat menyerahkdn barang ‘tersebut
dengan kosong kepada ‘pihak penggugat; ' o

_‘_6. « Menghukuri pihak teigugat untuk memikul segala biaya«biay'a perkara ‘ing

yang hingga sekarang sejumlah Rp. 702, (tujuh ratus dua rupiah); "

1

: Membaca surat pernyataan yang dibuat oleh Panitera Pengadilan’ Negeri -
Gresik, . bahwa pada tanggal 4 Januard 1966 ROS SOEN, sebagal kuasa.dari
- ASRAKI, janda dari almarthum Haji Soebchan, - sebagai tergugat-pembanding,

" mengajukan permohonan agar supaya perkaranya melawan para , penggugat-

" terbanding,” yang diputus oleh Pengadilan Negeri Gresik dengan - putusannya

" -tanggal 23 Desember 1965 No, 66/1962 Pdt, diperiksa dan diputus dalam peradilan - -
* tingkat bandingan; S : ot

'Menimbang, bahwa permohonan akan peradilan dalam tingkat“bﬁndingén'; :

,'térsebut telah diberitahukan kepada pihak lawannya, para penggugat-terbar;di‘ng,_' L

dengan seksama; . Lo
Menimbang, behwa dari pihak pembanding dalam permohonannya banding

- . tidak memajukan surat memori banding;

TENTANG-HUKUM :

Menimbang, bahwa permohonan akan pemeriksaan dalam tingkat bandling‘an '
dard tergugas-pembanding telah diajukan dalam waktu dagp dengan cara'yaﬁ_g"

~

*.ditetapkan oleh Undang-undang, maka permohonan terssbut dapatlsh diterima —

+ sekedar putusan Pengadilan Negeri Gresik tanggal 23 Desember 1965 No, 66/1962

Pdt. merugikan "baginya; .
Menimbang, bshwa dalam persidangan tingkat pertama, plhak tergugat: .-

pembanding dalam, mengajukan eksepsl tidak dapat ditedmanya’-‘gi_xggt_an para
penggugat-terbanding dengan mengemukakan alasan-alasannya tersebut'dalam, surat

!

" Jawabannya yang disjukan. dalam hari persidangan tanggal 4 Juni 1963; S
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! :

; ',i\{lenfmbaq'g.'lbahwa'saha,ruSnya tentang eksepsi térseéut.'ﬂgkl;i'q;‘peéaxnaf :
‘mex’pbéfrﬂgan' p’e;timbang’annya serta putusannya dalam diktum putusan, Hal mana. -
difalaikan oleh Hakim “tersebut; . A

’

.

Menimbang, ‘bahwa dalam persidangan pertama pihak pembanc_i_iﬁg'_-iélai‘h
" menyangkal , bahwa “la ‘meriempati‘ rumah tersengketa dengan hak' sewa, seperti.
‘yapg' dikemukakan dalam surat gugatan penggugat-terbanding, tetapl ia_tergugéxr.—
. p_qmbanding‘\m'endimni rumah tersengketa sebagai pemilik rumah tersebut; -,

- "Mgriimbqng,_’_bahwa jawaban tergugat-pembanding itu disertai suatu gugatan

. dalam rekonpensi pula; . .

* Menimbang, bahwa Hakim pertama juga tidak. memberikan pertimbangan

serta putisan terhadap gugatan dalam rekonpensi tersebut; o

. Menimbang, bahwa apa yang _dis_ebu‘tkan dalam'alasan-aiésan eksepsi adalah "
* ‘kesalahan-kesalahan yang tidak mengakibatkan batalnya gugatan maka seharusnya _
_ eksepsi tergugat ditolak; ' : ' e
« Dalam gugatan konpensi :

" Menimbang, bahwa gugatan para penggugat-terbanding tentang penetaban
ahliwaris darl almarhum Haji' Abdul Wahab dan penetapan persil tersengketa -
sebagal harta peninggalan’ almarhum Haji Abdul Wahab. telah diputus dalam
perkara Pengadilan Negeri Gresik Mo, 43/1955 Pdt. tanpgal 14 April 1956, maka
tidak dapatlah Pengadilan Negeri Gresik memberikan putusan lagitentang-itu,
sehingga gugatan para penggugast-terbanding tentang itu harus dinyatakan tidak
* dagat diterima (non bis in idem); - S B

' Menimbang, bahwa dalam’ surat gugatannya penggugat-periggugat-terbanding
menyatakan :bahwa tergugat-pembanding mendiami .rumah  tersengketa .dengan
hak sewa, maka tidak dapatlaii p'e_ngg'ugdt_-pe_ng'gu'gat-Ec‘r_bari_"dlng'ménunt’ut pene- |
tapan pihak . tergugat menempati persil tersengketa: di J1. Niaga.14 Gresik . itu

. dengan tanpa hak, sehingga karcna petitum adalah ‘tidak sesual dengan casus
~ positanya, maka gugatan ifu !iagus dinyatakan tidak ‘dapat diterima pula;

. Menimbang, behwa karena gugatan selanjutnya adalah sehubungan dengan

hal sewa-menyewa yang tidak diakui oleh tergugat itu, maka hal pemeriksaannya

berdasarkan Peraturan Pemerintah No. 4 tahun 1963 adalah wewenang Kepala

K.U.P. sehingga gugatan yang lain-lain itu harus dinyatakan tidak dapat diteritma
- pula; ) ' ‘ : '
. Dalam gugatan Rekonpensi i

A

Menimbang, bahwa perihal gugatan dalam rekonpensi tidak terbukti Iadan'ya
--kerugian karena penghinaan, maka gugatan dalam rekonpensi ftu harus ditolak;

: Menlmbarig.'bahwa oleh karena itu putusan Pengadilan Negéri Gresik tanggal
23 Desember 1965: No. 66/1962 Pdt. peru dibatalkan dan Pengadilan Tinggi
mep"tberikan_ peradilannya sendiri; - '

Menimbang, bahwa karcna para pcnggugat-tcrbz'mding adalah pada pih'ak
_yang_dikalahkan, maka biaya perkara dalam kedua’ tingkatan baik dalam tingkat

27



pertama m_an;laun dalam tingkat bandir;gan harus dipik\_@l oleh para penggugat.
terbanding; - . S
h Mengingat pasal-pasal darl Undangundang yang bersangkutan;
' MENGADILI: .
. * Membatalkan putusan Pengadilan Negeri Gresik tanggal 23 Desember 1965
No. 66/1962 Pdt. antara kedua belah pihak;
" DAN DENGAN MEMBERI PERADILAN. SENDIRI :

Dalam Koftpensi : - !

Meﬁyatakﬁn gugatan seluruhnya tidak dapat diterima :
Dalam Rekonpensi :

Menolak gugatan penggugat dalam rekonpensi; .

Menghukur_n para penggugat-terbanding untuk membayar Béaya perkara
baik dalam tingkat pertama maupun dalam tingkat bandingan yang sampai pada

putusan ini direncanakan sebanyak Rp, 93,— ul. dan Rp. 80,— u.b. (delapan
puluh rupiah) u.b.; : :

Memerintahkan pengiriman sehelal turunan resmi darl putusan ini dengan
disertal berkas perkara kepada Ketua Pengadilan Negerl di Gresik;

Demikianlah diputus pada harl ini: SELASA, tanggal 16 1900 TUJUH
PULUH, oleh kami: NY. DORA SASONGKO KARTONO SH, Hakim Pengadilan
Tinggi tersebut, dan pada hard dan tanggal tersebut terus diucapkan di muka
umum oleh kami Hakim tersebut dengan dihadiri oleh Parsin, Panitera-Pengganti;

o

PaniteraPengganti, * Hakim,
t.t.d. t.t.d. ]
.(Parsin) _ (Ny. Dora Sasongko ‘Kartono SH)
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KEPUTUSAN:

PENGADILAN NEGERI GRESIK TGL. 23 DESEMBER 1965
' No. 66/1962. Pdt.

DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG 'mA ESA.

* Pengadilan Negeri di Gresik, yang mengadili perkara-perkara perdata da-
lam tingkat pertama, telah menjatuhkan keputusan sebagal berlkut dalam perkara-
nya: ‘ :

1. M. AROEWAN, bertempat tinggal di Kroman Gg. IX No. 365 Gresik;

2. MARWI al. P. MARWIJAH, bertempat tinggal di Dupok Gg. IV.No. 10
Surabaya,

3, MARKOEN bertempat tinggal di Dupak Gg. V No 60 Surabaya,

4, SUMHATX bertempat tinggal di Bedilan Gg. Kranggan No. 299 Grestk;
5. MARG! bertempat tinggal di kampiing Gapuro Gang ! No. 17 Gresik;
6

_ MARDJANAH, bertempat tinggal di Bedilan Gg. 1II No. 10 Gresik, '

yang bertindak pula atas nama anak- anaknya yang belum cukup umur

a. M ILJAS,
" b. MIASRI,
. M. MANSUR,

b

[+

d. MUNTIANI,

e. MUSJAJACHAN, semuanya bertempat tmggal di Bedilan Gg m
No. 10 Gresik, selanjutnya disebut penggugat- penggugat;

melawan:

HAJI SOEBCHAN, bertempat tinggal Jin. nga No. 14 Gresik, selan_]utnya
disebut tergugat;

Pengadilan Negeri tersebut;

Telah membaca dan mempe!ajan surat-surat dalam perkara ini;
Telah mendengar keterangan kedua belah pihak;

Telah mendengar pula keterangan saksi-saksi; '

TENTANG DUDUKNYA - PERKARA
Menimbang, bahwa penggugat dengan surat gugatnya pada tanggal 30 Mel
1962 telah memajukan permohonan sebagai berikut :

bahwa pada tanggal 25 Januari’ 1947 “telah memnggal duma d: Gresik
seorang bernama Secowacono alias Madoesin- alias Haji Abdul -Wahab, dalam
perkara ini lebih lanjut disebut Haji Abdul Wahab, tanpa memngga]kan anak dan
orang tua;

bahwa almarhum Haji Abdul Wahab tersebut mempunym :

A.' séorang saudara perempuan bersiania SOEMUJATI (penggugat ke 4);
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5 orang keponakan laki-laki ' yaitu | "\

' 2. M. AROEWAN, (penggugat 1), anak saudara almathum bernama Secapuro

yang telzh meninggal lebih dahulu dari almarhum;

b, M'ARKUN, (penggugat 3)- anak saudara almarhum bernama Secopuro
yang telah meninggal lebih dahulu dard alm.;

3 o ¢. MARGI, (penggugat 5) anak dari saudara almaghum bernama Secosuwarno
. yang telah meninggai lebih dahulu dad almarhum; - '

d. MATSULKAN, anak dari saudara almarhum bernama Secaarsono yang
telah meninggal dunia lebih dahulu dari almarhum:

bahwa Matsulkan tersebuit pada tanggal 21 Agustus 1952 tola'!_l.' meningéal

.
© e

dunia di Gresik dengan meninggalkan seorang istri bernama MARDIJANAH dan - .

5 orang anak bermama: M. ILJAS, MIASRI, M. MANSUR, MUNTIANI, dan
NUSAJACHAN; ' : , .

bahwa almarhum Haji Abdul Wahab tersebut meninggalkan warisan berupa
sebuah persil (bekas hak Eigendom) No. Verponding 15523, luas 86 M2, diuraikan
dalam surat ukur tanggal 27 Agustus 1896 No. 184 terletak di kota Gresik, persil
mana menurut akte Eigendom tanggal 6 Oktober 1896 No. 736 terdaftar atas
nama Secowecono alias Matdoesin, dengan sebuah gedung diatasnya, atas genting,
pagar tembok, perkakas kayu jati setempat terkenal dengan nama rumah jalan
Niaga No. 14 dengan batas-batasnya :

Utara : jalan kampung;
Timur : rumah Asad Gofar,
Selatan @ jalan niaga; ,
‘ Barat : rumah Tjie Swie Liong;
behwa sepeninggal almarhum Haji Abdul Wahab tersebut yang berhak atas -
persil tersebut yalah para penggugat-penggugat bersama-sama sebagal ahliwarisnya;
bahwa hal itu telah ditetapkan pula oleh Pengadilan Negerl Gresik dengan

. ketetapannya tanggal 14 April 1956 No. 43/1955:

bshwa sepanjang pengetahuan para penggugat persil ‘tersebut sewaktu al-

mathum masth hidup disewa dan ditempati oleh tergugat;

bahwa sepeninggal almarhum tersebut tergugat menolak inanéakui'hhk pata
penggugat atas persil tersebut dan menolak membayar sews kepada para penggugat
dengan alssan persil tersebut adalah miliknya tergugat karena pembelian; '

Berdasarkan alasan-alasan sebagai terural diatas par£ pcnggugat iﬁohogz ke-
pads Pengadilan Negeri Gresik dapatnya dengan suatu keputusan yang dapat

dijalankan lebih dahulu sekalipun ada permohonan banding :

.- menyatakan untuk Hukum bahwa para penggugat. adalah parafah'ﬂ_wsiris :
almarhum Haji Abdul Wahab yang bersamawsama berhak atas farta peninggal- -
annya tersebut diatas; : IR I

2. menyatakan tergugat tanpa hak menémpaii persil jalan Niaga 14 Greslk;
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3. menghukum tergugat untuk dalam waktu 2 minggu sesudah dijatuhkannya
: keputusan dalamr perkara ini mengosongkan persil jilan Niaga No. 14
Gresik; . b P _
4. atau menyatakan putus hubungan sewa-menyewa antara penggugat dan
tergugat mengenal persil jalan Niaga 14 Gresik; '
5.  menghukum tergugat membayar biaya perkara ini; - _
Menimbang, ‘bahwa pada hari yang telah ditentukan semula pihak peng-
gugat datang M. AROEWAN (P.1) dan pihak tergugat datang kuasanya ialah
MOOHAMAD NOERSIPAN, bertempat tinggal dikampung Bedilan Gang IV No.
2 Gresik.” :

Menimbang, bahwa untuk selanjutnya menurut surat keterangan dari Kepala +

 Desa Kroman, Ichsan Abdulrochim, tanggal 25 Pebruar 1964 No. 306/64
diberitahiukan, bahwa M. AROEWAN (P.1) pada tanggal 3 Januari 1964 telah’
meninggal dunia “dirumahnya kampung Krormian Wetan Gaiig IX/365 Gresik;

_ Mgn_imbang.r_dari tak lama kemudian menurut surat keterangan kuasa dari.
tergugat tanggal 9 Junl 1964 :_dinyataka:n bahwa H. SQEBCHAN {tergugat) pada
tanggal 7 Juni 1964 juga telah meninggal dunia, hal maria gugatan-pada tergugat
ini dilanjutkan pada ahliwarisnya: Surat kuasa tanggal 5 Jull 1964: janda Asraki.
Surat kuasa tanggal 6 Juli 1964, anak Ro'is Soen bin H. Soebchan;

~ Menimbang, bahwa sesudah M. _AROEWAN-mcninggal dunia untuk me-
lanjutkan gugatannya . terhadap pihak . tergugat  parapenggugat menguasakan
kepada M. WASIL, bertempat tinggal di kampung Bedilan Gang Kranggan No, 299
Gresik dengan surat kuasa tanpgal O April 1964; o SRR
Menimbang, bahwa sesudah kedua belah pihak tidak dapat -diperdamaikan
dan dibacakan surat gugatan penggugat tersebut tergugat menyangkgl‘gun._btan
. penggugat dan mengemukakan pada pokoknya : ' ' ot

1 .

bahwa tergugat tak dapat membenarkan. seluruh isi 'gugé,taﬁit::rsebm_,
kecuali bila pthak penggugat dapat membuktikan kebenaran gugaian_itu; '

bahwa tergugat menyangkal, bahwa almathum ‘Haji Abdul Wazhab' meninggal-
kan budel seperti tersebut dalam surat pugatan itu; ' ‘.

bahwa untuk itu tergugat bersedia .memberikan b'u‘kti balasan termasuk
saksi dan lain-lain;

‘bahwu i:)érhubung pihak tergugat -merdsa mempunyai hak ‘atas persil ter
sebut secars syah, merasa dimalukan berhubung pihak penggugat mengajukan
gugatan terhadap tergugat mengenai persil tersebut diatas karenanya pihak ter-
gugat mohon
1. dapatnya pihak penggugat (tergugat dalam rekonpensi) dihukum membayar

kepada tergugat (penggugat dalam rekonpensi}.uang sebesar Rp. 10.000.000-

(sepuluh juta rupiah); o . _

2. dapatnya Pengadilan Negeri memutuskan ~Fahwa Haji-Soebchan terscbut
, adalah pemilik syah dari rumah dengan pekarangan -tersebut - diatas:

31



v,

_ Menimbang, bahwa penggugat atas jawaban tergugat tessebut mengemuks-
kan pada pokoknya; '

‘bahwa karena pihak tergugat tidak mengakui adanya perjanjlan sewa-
menyewa mengenai tanah dan rumah dengan pihak penggugat, maka pihak
penggugat anggap penempatan persil itu adalah melawan hak;

bahwa tidak muhgl_;_in dikatakan, bahwa para penggugat mengajuken gugatan-

nya itu dengan sengaja menghina tergugat;
bahwa karenanya ganti rugi yang diminta pihak tergugat sebesar

Rp._ 10.000.000,~ (sepuluh juta_rupialt) itu adalah sangat mentertawakan;

bahwa bersama dengan jawaban ini dan untuk menguatkan gugatnya pihak
penggugat mengajukan 2 bukti surat berupa : :

-1 turunan surat penetapan Pengadilan Negeri Gresik tanggal 14 Aprl 1956

No. 43/195§ yang dibuat oleh Panitera-Pengadilan Negeri Gresik, yang

berisl .pada pokoknya bahwa M. Aroewan, Marwi alias Pak Marwijah,

Markun, Soemijati, Margi, Miasri, Mansur, Muntiani, - Musajachan adalah

ahliwaris dari almarhum Secowecono alias Matdoesin alias Haji Abdul

Wahab; - ' .

bahwa persil eigendom verponding No. 15523 dengan rumah diatasnya
* terletak di jalan Pasar No. 16 Gresik adalah harta peninggalan darl almarhum

Secowecono almarhum Matdoesin alias Haji Abdul Wahab vang belum

dibagt waris; ‘

bahwa bagian dari masing-masing ahliwaris ‘adalah 1 . . . dan seterusnya;

2. turunan yang dibuat oleh Penata Usalha Jawatan Pendaftaran tanah tanggal
: 24 Oktober 1950 atas surat eigendomsbewijs bij schenking tanggal 16
Oktober 1896 No. 737; ' )

Menimbang, bahwa untuk kepentingan penyelesaian perkara ini ke 2 surat

Ate'rseblut diberi tanda P.I. dan P. Il merah;

Menimbang, bahwa atas jawaban penggugat tersebut pihak tergugat pada
pokoknya mengemukakan hal sebagai berikut : .

bahwa bukti berupa surat-surat tertanda P.I ddn P.II merah itu tak mem-

punyal kekuatan hukum sepenuhnya sebagai alat bukil yang sah, karena antara
lain: - ' - : '

a.  Haji Soebchan bukan partai dalam perkara tersebut dalam b‘u_kti surat
P.l. merah: ‘ ‘ ‘ ' :

b, surat penetapan tersebut dalam bukti surat tertanda P merah itu tak
- mengenai gerkara yang sekarang ini sedang. dalam penyelesaian;

¢.  putusan Pengadilan Negeri Surabaya No. 346/1959 Pdt. dikuatkan oleh -
keputusan Pengadilan Tinggi Surabaya No. 349/61 Pdt. dan dikiatkan oleh
keputusan Mahkamah Agung No. SK/Sip/1963 tidak mengakui putusan
Pengadilan Negeri Surabaya No. 19/Sp sebagai bukti; V2
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d. buku surat tertanda PIl merah adalah berlawanan dengan peraturan

Landreform;
bahwa karenanya pihak tergugat mohon supaya gugatan penggugat itu
ditolak seluruhriya, setidak-lidaknya txdak diterimanya gugatan ity;

Menimbang, bahwa atas jawaban tergugat tersebut pmak penggugat pada
pokoknya mengemukakan hal sebagai berikut : -

bahwadarl surat eigendom jtu (P.II merah) temyata bahwa persd tersengketa
adalah bagian warisan dari almarhum H. Abdul Wahab;

bahwa telah terbukti, bahwa para pe.nggugat adalah ahli warls dari almarhum
Haji Abdul Wahab; :

bahwa pihak tergugat hingga sekarang tidak dapat membuktikan bahwa ia
adalah mempunyai hak menempati atas persil - itu;

bahwa ‘selanjutnya pihak penggugat menyangkal kebenaran daiﬂ dalfl yang
diajukan oleh pihak tergugat diatas;

. Menimbang, bahwa atas jawaban pihak penggugat 2ersebut pihak tergugat
pada. pokoknya ‘mengemukakan - hal sebagaj ‘berikutt

bahwa_ dengan adanya Landreform, maka R.v. Eigendom seperti tersebut
dalam bukti surat . tertanda Pl merah ada!ah sudah tidak dikenal lagh;

. bahwa gugatan pihak penggugat adala.h sudah termasuk lampau waktu karena
pihak tergugat -sudah lama sekali’ mencmpau hak miliknya sendid dcngan jalan
yang sygh dan jujur;

Menimbang, bahwa untuk mcnguatkan sanggshannya p:hnk tergugat kemu-
‘dian mengajukan bukti berupa : -

—  surat perjanjlan Jual -beli dibawah’ tangan tanggal 15 Maret’ §943 antars H
Abdul Wahab dan”H. Soébchan, surat mana-telah’ didaftarkan di Kantor
Notaris R. Van' Vendeloo tanggal 11 Maret 5949 Reg No 737 dltandm

. T.J. merah;

Menimbang. bahwa untuk se]anjutnya plhak tergugat tadak mengajukan
bukti-bukti lagi dan mohon putusan; .

Mcnimbang. bahwa atas jawaban pihak tcrgugat tersebut, pihak pcnggugat
pada pokoknya mengemukakan sebagal benkut

bahwa tanda tangan yang tertera diatas surat jual beH tanggal 15 Maret 1947
diatas adalah bukan tanda tangan H. Abd. Wahab karenanya tanda tangan itu
adalah tanda tangan palsu;

bshwa untuk perbandmgan tanda’ tangan dxa;ukan bukti surat tertanda
P.IIl merah dan P.IV. merah; g o

bahwa tanda tangan H. Abdul Wahab yang tercantum pada bukti P.iII
merah dan PJV merah adalah sangat berbeda dengan tanda tangan H. Abdul
Wahab almarhum yang tercantim da}am surat bukti T.I. merah
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-

bahwa dipandang dari sudut lain yang menyatakan, bahwa surat bukti
tertanda T.I. merah itu adalah palsu, bahwa tahun 1947 (yang di tik) dirobah
jadi tanggal 1943 ditulis dengan tinta;

bahwa ‘dala‘ni"Jaman Jepang istilah k_elurahah. kecamatan dah kewedanaan
masing-masing diganti dengan: Ku, Son dan Gun sebagaimana seperti dilihat dalam
surat-surat: bukti tertanda P.IV merah dan P.II merah: - R

_. bahwa juga tanda tangan H. Abdul Wahab, tersebut dalam surat exeptie
. tanggal 11 Juli 1937 surat bukti dengan tanda T.Ill merah adalah lain dari surat
surat bukti tertands P} merah dan P.IV merah;

bahwa tanda tangan diatas surat buktl tertanda _’f.lll merah ternyata lebih
dahulu ditulis dengan pensil dan kemudian diulangi dengan ditulis dengan tinta
dan terang itu bukan tanda tangan dari H. Abdul Wahgb almarhum;

Menimbang, bahwa selanjutnya untuk menguatkan gugatnya pihak penggugat
mengajukan bukti lagi berupa surat keterangan darl kantor Pendaftaran dan
Pengawasan Pendaftaran Tanah Surdbaya tanggal 25 Pebruari 1965 No. 110/1965
yang menerangkan bahwa mengenai tanah (bekas hak eigendom perponding
No. 15523) dalem bahagian perponding Sbj. letaknya: Propinsi Jatim, Kabupaten
- Surabays;, Kecamatan Gresik, desa Pekelingan, surat-surat hak tanah® tanggal 6
Oktober 1896 No. 736 dan 737 tertulis atas namanya Secowecono alias Matdoesin
menurut surat: ukur tanggal 27 Agustus 1896 No. 184 luas 84 M2 (bukti PV
merah); _ . ‘ S

‘Menimbang, bahwa selanjutnya untuk menguatkan sanggahannya pihak
tergugat juga mengajukan bukti lagi berupa surat turunan terhadap kutipan
dari Daft. penetapan Menteri Kehakiman tanggal 12 Nopember 1956 No.-J.A.
9/241/6 yang ditujukan kepada Wakil Notaris Gusti Djohan dfa Kembang Jepun
192 Surabaya yang beris! idzin dari Menteri Kehakiman pada Haji Soebchan
untuk memindahkan hak atas namanya mengenai sebidang tanah hak sigendom
surat ukur tanggal 27 Agustus 1896 No. 184 verponding No. 7767 (sekarang
verp, No. 15523) luas 87 M2 terletuk dikampung Pekelingan Gresik, Kabupaten -
" Surabaya grosse akte pendaftaran tanggal 6 Oktober 1896 No. 737 {bukti T.V
merah); o : , .

Menimbang, bahwa atas penyerahan Bukti tertanda T.V merzh oleh pihak
tergugat ‘itu pihak penggugat pada pokoknya: mengemukakan sebagai beri-
kut: - : . & ' '

~ bahwa selama surat asli dari turunan kutipan dari daftar penetapan Menteri .
Kehakimdn tanggal 12 Nopember 1956 No. J.A. 9/241/6 belum . diserahkan

kepada Pengadilan Negeri Gresik, para penggugat masih menyangsikan kebenaran
surat tersebut; ' '

bahwa bila surat tersebut benar, maka dasar dikeluarkannya surat tersebut
adalah dari fatwa Kepala Kejaksaan dan fatwa Bupati Kepala Daerah Kabupaten
Surabaya, fatwa muna didasarkan puls pada surat jual-beli yang ternyata palsu;

bahwa karenanya surat penetapan Menteri Kehakiman itu dengan sen&irinya
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tak dapat digunakan sebugal bukti dalam perkara ini;
Menimbang, bahwa seianjutnya pihak penggugat mohon keputusan;
Menimbang, bahwa pada tanggal 23 .Desember:1965 pihak tergugat menga-

jukan turunan surat kutipan dari daftar Penetapan Menteri Kehakiman tanggal 12
Nopember-1956 No. J.A. 9/241/6 (bukti T.V. merah);

TENTANG HUKUMNYA

Memmbang, bahwa gugatan penggugat-penggupat adalah seperti tersebut
di atas;

Menimbang, bahwa sanggahan tcrgugat adalah Juga seperti tersebut dx atas; q‘

Menirbang, bahwa untuk menguatkan gugatnya diatas pihsk panggugat
mengajukan bukti berupa :

1. satu turunan penetapan’ Pengadalan Negeri Gres:k tanggal 14 Apni 1956
No., 43/1955 (P.I merah);

satu turunan dari Eigendomsbewijs bi_; schenkmg tanggal 6 Oktober 1896
No, 737 (P.Il merah);

satu -turunan surat jual-beli tanggal 24 Mei 2605 (1945) (P.II merzh);
4. satu helai turunan surat jual-beli tanggal Juni 2604 (1944) (P.IV. merah);

satu helaj surat keterangan dari Kantor Pendaftaran dan Pengawasan Pen-

daftaran tanah Surabaya tanggal 25 Pebruari 1965 No. 110/1965 (P.V merah},

Menimbang, bahwa putusan Pengad;lan Negen Gresik tanggal ‘14 “April
1956 No. 43/1955 seperti tersebut dalam surat penetapannya dengan-tanda P.]
merah ‘adalah syah, karena putusan tersebut adalah berdasark.m permohonan yang

beralasan dan terbukti benar;
Menimbang, bahwa putusan Pengadilan Negerl Gresik temebut adalah pene

tapan sebagai ahliwaris dari para penggugat ‘darl ‘H. Abdul Wahab" atas barang
barang tersengketa dengan d1tetapkan pula bagian baglannya, ;

Menimbang, bahwa surat bukti yang ke 2 (PII rnerah) adalah Juga syah,
bukti mana adalah salah satu dasar yang dipakai oleh Pengadﬁan Negeri Gresik,
untuk memberi penetapannya tanggal 14 Apnl 1956 Nb 43/1955 tersebut
diatas;

!“J

Menimbang, bahwa bukti surat tertanda P.III merah hahy'a dla;uka'n'oleh
penggugat untuk menunjukkan tanda tangan-dar ‘H. Abdul Wahab ‘yang sebenar
nya dan menunjukkan fakta-fakta yang sebenarnya ‘pada waktu ‘surat’itu ‘dibuat;

Menimbang, bahwa bukti surat P. !V merah bennaksud sepertl surat buktx
tertanda P.II merah;

Menimbang, bahwa surat bukta PV mcrah adalah keterangan yang syah
dari Kantor Pendaftaran dan Pengawasan Pendaftaran tariah Surabaya yang
menyatakan, bahwa tanah terséngketa adalah atas namanya Secowecono alias
Matdoesin allas H. Abdu! Wahab;
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- Menimbang, bahwa kelima surat-surat (P.I s/d PV merah) yang diajukan

uebagai bukt! oleh penggugat adalah meyakinkan kebenarannya;

Menimbmg, bahwa pihak tergugat telah pula mengajukan bukti-bukt

berupa :

I

surat jual-beli tanggal 15 Maret 1943 atas barang tersengketa darl H.
Abdul, Wahab pada H. Soebchan (T.I. merah);

akte Notaris J.W. Bek tanggal 16 Agustus 1932 tentang hal penyerahan uang
sebanyak F. 400,~ (empat ratus gulden) dar H, Soebchan kepada H.
Abdul' Wahab (T.II merah);

Acceptasie tanggal 11 Juli 1937 tentang hal penyershan uang sebanyak

"R 600,~ (enam ratus gulden) dari H. Soebchan kepada H. Abdul Wahab
(T—-11! merah);

surat bon uang F 150 (seratus lima puluh gulden) dari H. Abdul Wahab

kepada H. Socbchan tanggal 27 Januari 1947 (T.IV merah);

turunan kutipan dari daftar penctapan Menterl Kehskiman tertanggal 12
Nopember 1956 No. J.A. 9/241/6 (T.V merah) tentang pemberian idzin
Menterd Kehakiman kepada H. Soebchan untuk memindahkan hak atas
namanya mengenal tanah tersengketa;

_Menimbang, bahwa perlu ditinjau syah tidaknya, beriaku/tidaknya, periu/

tidaknya surat-surat bukti tersebut diatas;

Menimbang, bahwa bukti surat tertanda T.IL merah menurut Pengadilan

Negeri Gresik, adalah tidak meyakinkan kebenarannya, karenanya adalah tidak
syah dan seharusnya dikesampingkan, sebab :

[a

tands tangan dari H. Abdut Wahab yang tercantum dalam surat itu. adalah
mencurigakan kebenarannya bilamana dibandingkan dengan tanda-tangan-tan-
datangan H. Abdul Wahab yang lain seperti yang termaktub dalam bukti

* tertanda Pl m_e:r'ah, P.lVmemh, T.II merah dan T.III merah;

ada terdapat ‘nomor yang dirobah 's_ecara tidak wajar dan tidak syah
sepertl tahun 1937 dirobah dengan tinta 1943;

istilah Kecamatan, Kawedanan dan Kabupaten tak sesual dengan keadaan

© tahun 1943 yaitu Son, Gun dan Kon seperti tersebut dalam surat bukti
. tertanda P, III merah dan P. IV merah; .

‘Menimbang, terlepas sysh/tidaknya, bukti-bukti surat tertanda T If merah

- T. Il merah dan T. IV mersh adalah tidak ada sangkut pautnya dengan perkara
ini, maka karenanya tidak perlu dipertimbangkan;

Menimbang, bahwa dalam penetapannya Menter Kehakiman tanggal 12

Nopember 1956 No. J.A.9/241/6 Mented Kehakiman memberikan idzin pe-
" mindahan hak itu adalah hanya berdasarkan dad :

a.

.36

- surat permohonan darl Goestf Djohan, Wakil Notarls Surabaya sebagai kum

dar tergugat, tansgal 15 Agustus 1956 No. 52/1956;



b, surat pengantar dari Kepala Kejaksaan Neger Gresik, tanggal 30 Oktober
1956 No. 4854/Ph.56; ’

c.  surat ‘dart Bupati, Kepala Dacrah Kabupaten Surabaya tanggal 25 Sep-
‘ tember 1956 No. 3597/7b; '

Menimbang, bahwa bilamana penetapan Pengadilan .Négeri Gresik tanggal
14 April 1956 No, 43/1955 bukti P. 1 merah itu diketahui oleh Menteri Keha-
kiman, maka Pengadilan Negeri Gresik yakin, bahwa Menterl Keéhakiman tidak akan
memberi: penetapan sepertl terurai dalam bukti tertanda T. V merah tersebut
di atas;

Menimbang, bahwa karenanya bukti surat tertanda T. V _:__neréh itu tidak
perlu dipertimbangkan- lebih lanjut;. e T

Menimbang, bahwa alasan-alasan dan bukti-bukti yang diajukan oleh pihak
" penggugat’  menurut - Pergadilan  Negeri Gresik adalah . dapat : diterima, maka
karenanya - gugatannya harus . diterima, - sedangkan tergugat sebagai pihak  yang
kalah diharusken membayar segala beayn yang diperiukan dalam perkara ini;

Mengingat ketentuar-ketentuan tersebut dalam H.LR.; - oo
 MEMUTUSKAN:
1.  Mengabulkan gugatan para:penggugat untuk sebagian; - -

,,'.’

-

2. Menetapkan bahwa para penggugat adalah’ ahliwaris dari g}n'l'arhum H. Abdul

3.  Menetapkan bahwa persil tersengketa terletak di “jalan Niaga 14 Gresik,
ddalah’ harta ‘peninggalan almarhum ‘H. Abdul Wahab; .

4, Menetapkan, bahwa pihak ‘tergugat tanpa hak secara melawan hukum
menempati persil tersengketa di jaldn Niaga _'..1'4"Gresik tersebut; -

5. Menghukum pihak tergugat atau'siapa saja yang merasaberhak atas persil
tersengketa tersebut karena: pihak tergugat,. menyerahkan - barang . tersebut
dengan kosong kepagla pihak penggugat; .. . o "

6. Menghukum :pihak tergugat untuk memikul sega!af'_'béaya-b_e_aya':pérkara
ini yang sehingga sekarang ditafsir sejumlah Rp..702,~ (tujuh ratus dua
rupiah);

7. Menolak gugatan yang lainnya;

Demikianlah diputuskan pada hari ini Kamis, .tanggal 23 Desember 1965
oleh kami MOEDIJANTO SH; Hakim.Pengadilan Negeri Gresik, keputusan mana
pada hari itu jugd diumumkan oleh Hakim' tersebut dengan  dihadiri oleh
SOEWARDI PaniteraPengganti Pengadilan Negeri Gresik dan kedua belah - pihak
yang berperkara; L wa AT e o

PaniteraPengganti, B L Hakim. N
Jttd/SOEWARDIL o fttd/MOEDIJANTO S.H.
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