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Hukum Acara Perdata.

Oleh karena tuntutan ganti rug! yang didalilken oleh penggugat ada-
dalom petitum gugaten, tdak diperiksa dan diputus oleh judex facti, ma-
ka kepada Pengadilan Negeri perlu diperintahkan untuk melakukan pemerik-
saan tombahan mengenal hal tersebul,

Putussn Mabkamah Agung tgl. 27-11-1976 No. 1375 K/Sip/1975.
DEMI XEADILAN BERDASAREAN KETUIAMAN YANG MAHA EA'
MAHKAMAH AGUNG

mengadili dalam tingkat kasasi selah menjatubkan putusan sels sebagst verk
dalam perkara :

Nona Altfe Mangowal, bertempat tnpgsl & Ramjung Tonsealzma, Ke
camatan Alrmadidi, Kabupaten Minahass, penguugat untuk kasesi dahuly
tergugat pembarding ;

melawan
1. Martha Kandou;
2. Erenst Pangemanan, kedua-duanya bertempat tinggal di Kampung Ton-
sealama tersebut, tergugat-tergugat dalsm kasasi dahulu penggugat-pengow
gat-terbanding;, - :

Mahkamah Agung tersebut ;

Melihat surat-surat yang bersangkutan ;

Menimbang, bahwa dari surat-surat tersebut temyata bahwa sekarang ter-
gugat-tergugat dalam kasasi sebagai penpgugat-asli-penpgugat telah menggugat
sekarang penggugat untuk kasasi sebagai tergugat-asli dimuka persidangan Penga-
dilan Negeri Manado pada pokoknya atas dalil-dalil :

bahwa suami-steri Johosua Kandou (kakak perggugat asli I) dan Resina
Rumbajan (tante penggugatasli II) telah meningpal dunia dengan tidak mening
galkan seorang anakpun, kecpali para penggugat-ashi sebagai ahliwarisnya; bah -
wa disamping itu almarhum suami isterl Johosua Kandou meninggalkan harta
peninggalan berupa sawah, ladang, rumah dan barang-barang seperti tersebut
dalam surat gugatan pada sub ! sampal dengan sub 6, yang telah dikuasai
oleh tergugat-ash sejak medinggal dunianya almarhum Johosua Kandou pada
tahun 1971, dengan suatu dalil bahwa tergugat-asli adalah anak angkat almarhum
suami-isteri Johosua Kandou; bahwa semasa hidupnya almarhum suami isteri
Johosua Kandou tidak pernah menunjuk kemenakan-kemenakannya sebagai
anak angkat mereka, dan tergugat-asli hanyalah sebagai kemenakan dari al-
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"marhum Johosua Kandou; bahwa akibat dikuasainya harta peninggalan sengketa

,tersebut oleh tergugat-asli, maka penggugat-asli telah dirugikan sebanyak Rp. Con

i81.000,- (delapan puluh satu ribu rupiah) yaitu hasil panen dari harta pening-
‘galan sengketa sejak tahun 1971; bahwa penggugat-ash telah berusaha secam
damai untuk menyelesaikan persoalan tersebut dengan tergugat-asli, ‘namun
siasia; bahwa berdasarkan hal-hal tersebut penggugatasli menuntut kepada
;P:,ngdilan Negerd Manado mgar menrgambil kcputusan sebagai berkut ;
{ 'l. Mengabulkan gugatan penggugat-penggugat ini ; .

2 Menghukum tergugat untuk mengembalikan semua harta pemnggalan
almarhum kepada budel yang belum dibagi ;

3, Menetapkan pula sebagai ahliwaris adalah :
a. penggugat [ Martha Kandou sebagai azhliwarls dari adiknya yautu Johosua
Kandou almarhum ;
b. penggugat II Erenst Pangemanan beserta : 1, Jan Rumbajan sebagal peng:
gantd waris dwi Johanis Rumbajan almarhum dan isterinya P.Roty almarhum, -
2. Agnes Pangemanan almarhum yang anak-ansknya bemama Frans Kalalo,
Jus Kalalo dan Dekker Kalalo {(sudah meninggal) dan meninggalkan anak se-
bagal pengganti waris bernama Tyronne Kalalo dan Rudelf Kalalo, 3. Rosalina
Pangemanan (ad.2, 3 dan penggugat Il sebagai pengganti waris dard lzask Th
Pangemanan dan isterinya Everdina’ Rumbajan almarhum, 4. Reyndrcs V.Runr
bajan (sudah meninggal) yang meninggalkan anak bernama Robby Rumbajan,
5. Flora Ruwmbijan dan 6. Bul_]e. Rumbajan {4 sampai dengant 6 sebagai peng-
ganti waris dari Elozer Rumbajan dan isterinya Jeu Watouw, yang kesemunn)m
bcrh..k menerima warfs dari Resina ‘Rimbajan

. tergugat ‘Nona Altje Mangewal beseste saudara. ._-u;a"/a ymm 5 1 Jusuf
K:mdou (sudah imeninggal) yang anak-inaknya bernzma @ a Cornelis Xandou,
b, Barina Kandou, c. Johny Kandou, d. Leentje Kancou, ¢, Semmuel . Kandou,
f, Julius Kandou, g.  Deetic Kandou, h. Tino Kandow, 2. Buang \Iangm».:.l
3. Tombey Mangowal, 4. Popy Mangowal, 5. Wongkci \Iangowal, 6, Nelly Ma-

ngowal, 7. Dwien Mangowal dan 8. W:lhelnuna Mangowal ; - .

, 4. Menetapkan pula pembagian masing-masing ahliwaris Vo

" 5. Menghukum tergugat untuk memasrahkan semua harta pemnggalan 6.
ta budel tersebut kepada penggugat -penggugat dengan menmgga.lkan dap me-
ngosongkan itu dan segala‘ sesuatunya untuk dibagi waris, anta:a ahhwa.ns
‘ahliwaris dari kedua almarhum tersebut diatas dan jika fa tergugat membantah
(membangkang), supeys dspnt dllnkmmn dangnn pa.ksun ay bmtuan Po:
lisi- dan Justitia ; - Wb

"6.: Meaghukum tergugat untuk ‘membayar seluru.h kerugian’ hasil ’pendapatan
tersebut diatas tadi sejumlah’ Rp.81.000.- kepada penpgugat- pcnggugat untuk
sclanjutnya dibag warls, antara” ahl.wans ahliwaris dari kedua’ aimuhum v

7, Menghukum pula tergugat untuk membayar scgala ongkosongkos perkara
inl i

8 ‘Menetapkan pula bahwa keputusan ini dazpat dijalankan lebq} dahulu
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meskipun ada verzet, naik banding ataw kasasi (uitvoerbaar bij voorraad) ;

bahwa ®rhadap zugatan penggugat-usli tersebut, sebaliknya tergugat-asli telah
mengajukan eksepsi dan gugatan rekonpensi atas dalil-dalil yang pada pokok-
nya sebagai berkiut :

Dalam eksepsi :

bahwa oleh tergugat-asli, sebaplun dati harta peninggalan sengketa rersetat

telah dijual sehingga seharusnva para pembeli tersebut turu digugat
Dalam rekonpensi :

bahwa penggugat-ashi ! secura melawan hukue telah menduduki L.:-:uw pe -
ninggalan almarhum Johosua Kandou di Kinetor yang batas- -batasnya seperti
diuraikan dalam surat gugatan: bahwa penggugat-asli 1 secars melawan hukum
telzh pula menduduki kintal di Kampung Tonsealama yaitu harta Sawzan da-
ri almarhum isieri Johosua Kandou, yang batasbatasnya seperti diuraikan da-
fam surat gugatan: bahwa berdasarkan halhal tersebut tergugat-asli  menuntut
kepada Pengadilan Negeri Manado agar mengambil keputusan dalum rekonpen.
si sebagai berikut :

a. Terhadap gugatun Lcnpcrm tidak dapat diterima (niet ontvankelijic ver.
klaard);

b. Terhadap gugatan iehoupnsi

1. Menyatakan bahwa tanah yang diduduki tergugat 1 dan It adalah harta
peninggalan almarhum Johosua Kandou dan Resina Rumabajan ;

2. Menghukum para tergugat rekonpensi dan siapa saja yang memperoleh
hak dari mereka wuntuk keluar dari tanah tersebut dan diserahkan kepada
penggugat rekonpensi scbagm ahliwaris darl %edua almarhum untuk dipakai-
nya dengan bebas ;-

bahwa terhadap gugatan tersebu! Pengadilan Negeri Manado telah men'gambxl
keputusan, yaitu keputusannys tanggal 7 April 1973 No. 327/1972 yang amar-
nya berbunyi sebagal berikut :

Dalam konpensi :

Mengabulkan gugatan para penggugat untuk sebahagian dan menolak sele -
bihnya ;

M);nghukum tergugat untuk mengembalikan selurch harta peninggalan al-
marhum Johosua Kandou dan Resuna Rumbajan kepada budel yang belum di-
bagi ;

Menetapkan pula bahwa orang-orang tersebut . dibawah ini sebagai ahliwaris
dari Johosua Kandou dan Resina Rumbajan :

l. Martha Kandou dan 1. Buang Mangowal, 2. Nona Altje Mangowal, 3. Popie
Mangowal, 4. Darius Tombey Mangowal, 5. Carolin Mangowal, 6. Nelly Ma-
ngowal, 7 Well Mangowal. & Durien Mangowal, 9. pengganti waris dari Jusuf
Kandou, almarhum, yaitu : a. Cornelis Kandou, b. Barina Kandou, ¢. Johny Kandou,

d. Leentje Kandou, ¢. Semmuel Kandou, f. Julius Kandou, g Deetje Kandou, .
h. Tino Kandou {dari | sampai dengan 9 adalsh sebagai pengganti wans dariMa- -

na Kandou dan stlainnya pengganti dari pengganti waris) ;

.



178

H. Jan Rumbajan, Erenst Pangemanan (penggugat II), Rosalina Pangeman
nan,  Robby Rumbajan, Flora Rumbaju., Boetje Rumbajan dan penggant: wa -
s -Frans Kalalo, Jus Kalalo dan penganﬁ .dad pengga.nti waris Tyronne Ka-
lalo dan Rudolf Kalalo ; & L
Menetapkan pembahagian para ah.liwaris sebasai ‘berikut :
I. a. Martha Kandou memperoleh hak wars % x % =% baglan ;:
b. Buang Mangowal, Nona Altje Mangowal, Well Mangowa!l, Popie Mangowal, -
Darius Tombey Mangowa),. Carolin Mangowal, Nelly Mangowal dan Durien =

Mangowal, masing-masing memperoleh hak waris sebaayak 1/9 x % x % =1/36

bagian ;
¢. Cornelis Kandou, Baring XKandou, Johny Kandou, Leenjte Kandow, Semmuef ,
Kandou, Julius Kandou, Destje Kandou dan Tino Kandou yang masing masing
memperoleh hak waris sebanyak 1/8 x 1/36 = 1/288 bagian ;

IL. 2. Jan Rumbajan memperoleh hak wars sebanyak 1/3 x 4 = 1/6. ba.
glan;

b. Erenst Pangemanan, Rosalina Pangemanan, Robby Rumbajan, Flora P.
Rumbajan dan Boetje Rumbajan yang masing-masing memperoleh hak waris
3 x 13 = 1/18 bagian ;

¢. Frans Kzlalo, Jus Kalalo yang masing-masing memperolech hak waris sebesar
1/3 x 1/i18 = 1/54 bagian ;

d. Tyronne Kalaio dan Rudolf yang masing-masing memperoleh hak waris -
sebesar ¥ x 1/54 = 1/108 bagian ; . .

Kstentuan ini diperhitungkan dari seluruh ha:ta penmgala.n danlbudel s
marhum Johosua Kandou dan Resina Rumbaja,n ;

Menghukum tergugat untuk menyerahkan seluruh harta pemnggalanlbudel
almarhwn kepada para penggugat untuk selanjutnya dibagi waris antara para
ahliwaris dari kedua almarhum tersebut diatas ;

‘Menghukum pula tergugat’ untuk membayar blaya  perkara yang sampaisa-
at ini dianggar sebanyak Rp.4.232 {empat ‘ribu dua ‘ratus tiga puluh dua ru-
plah); a

Dalam rekonpensi : . _ T "y

Menolak gugatan penggugat ;o ' e ’

Menghukum penggugat untuk n*embayar bizya perkara ;

‘keputusan mana calam tingkat .banding atas permohonan tergugat telah
diperbaiki oleh Pengadilan Tinggi Mansdo deagan keputusannya tanggal 17 Maret
1975 No, 15/PT/1974, yang amaraya berbunyi sebagal berikut : .- -nsld

Menerima permohonan bandiag tersebut ; .. T A T

. Memperbaiki putusan Pengadilan - Negerl ‘Manado tsnangsal 7. April 1973
Perdsta Nomor 327/1972 wdemﬂdm rupa sohingga harus dibaca dan berbunyl

[

Sﬂb38ai berikut : B N I TE H E N te . o SN 15“'

a4 - Dalam konpensi Cted e : BT LT 1)
Mznpbulkan gugatan penggugat-penggusat-terbandmg (pe1ggugat sornuh)mn

tuk sobahagian oo, bk a0 ot

* Menghukum tergugat- pemba.ndlng (tergugat semula) untuk mengemba]ﬂwue-
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mua harta peninggalan - almathum Johosua Kandou dan isterinya Resina Rum-

bajan’ kedalam boedel 'yang belum dibagi ; . _

- Menyatakan petitum sub.- 3 dan 4 dari gugatan pengsugat-penggugat ter -

banding (penggugat semula) tidak diterdma ;- e e

. Menghukum tergugat-pembanding (tergugat semula) membayar biaya perka.

1a yang jatuh dalam kedua tingkat peradilan ini, yang daiam tingkat banding

dianggar sebesar Rp.400,- (empat ratus rupiah) ; ool :

" Menolak gugatan penggugat-penggugat-terbanding (penggugat semula) selain

“dan selebihnya ; ' : o

' Dalam rckonpensi : : A L
Meénolak gugatan tergugat-pemban-ing (tergugat semuls) untuk keseluruhan.

nya ;

" Menghukum dia lagi untuk membayar biaya perkard sepanjang jqengcnai

gugatan ini, yang hingga kini dianggar sebesar nihil ; '

bahwa sesudah keputusan terakhir ini diberitahukan kepada kedua belah
plhak pada tanggal 25 April 1975 kemudian techadapnya oleh tergugat-pem-
banding diajukan permohonan untuk pemeriksaan kasasi secaru lisan pada tang
gal 5 Mei 1975 scbagaimana ternyata dari surat keterangan No.3/1978 yang
dibuat oleh Panitera Pengadilan Negerd Manado, permohonan mana kemudian
disusul oleh memori alasan-alasannya yang diterima dikepaniteraan  Pengadilan
Negeri tersebut pada tanggal 19 Mei 1975 ; o

bahwa pada tanggal 10 Juni 1975 telah diberitahu tentang memar kasa-
si duri” tergugat-pembanding kepada pihak lawan dengan cara sa!fs.;ma::

Menimbang terlebih dahulu, bahwa denyan berlakunya Undang-undang No.-
14 thun 1970 tentang Ketentuan-ketentuan Pokok Kekuasaan Kehakiman,
yang telah mencabut Undang-undang No.19 tahun 2964 lentang Ketegtuan -
ketentuan Pokok Kekuasaan Kehakiman (yang lama) dan hukum acary kasas
seperti yang dimaksudkan dalam pasal 49 (4) Undang-unding No.13 tahun
1965 sampai kini belum ada, maka Mahkamah Agung meaganggap perlu untuk
menegdskan hukum acara kasasi yang harus dipergunakan

bahwa mengenai hal ini_berdasarkan pasal 40 Undang-undang Ne,l14 tahun
1970, maka pasal 70 Undang-undang No.13 tahun 1965 harus ditafsickan se-
demikian rupa, schingga yang dinyatakan tidak berlaku itu bukan Undang.un

dang No.l tahun 1950 secara keseluruhan, melainkan sekedar mengenai hal- hal -

yang telah diatur dalam Unding-undang No.13 wahun 1965 kecuali kalau ber-
tentangan dengan Undang-undang No.l4 tahun 1970; e Cetaes.
bahwa dengan demikian, maka yang berlaku sebagai hukum acara kasa-
si adalah hukum acara kasasi yang diatur dalam Undang-undang No.! tahun
1950, sekedar tidak bertentangan: dengan Undang-undang No.14 tahun 1970;

-+ Menimbang, bahwa.permohonan. kasasi 2 quo beserta alasan-alasannya yang -

telah diberitahukan kepada pihak lawan,dengan saksama diajukan dalam teng-
gang-tenggang waktu dan. dengan. cara yang ditentukan dalam undang-undang,
maka . oleh karena itu dapat diterima; - . : T T

P



180

Menimbang, bahwa keberstan-keberstan yang diajukan oleh penggugat up-
tuk kasasi dalam memori kasasinya tersebut pada pokoknya ialah :

1. bahwa Pengadilan Tinggi Manado dalam hal pengangkatan anak, tidak
menggunakan hukum adat Minahasa yang disebut "Meki Oki”, dimana seseorang
berjanji akan memelihara  seseorang Yyang agak tua  sampai meninggalnya
dan sebaliknya fa akan mewarisi barangbarang kepunyaan orang tua ifu. Da-
lam hal ini penggugat untuk kasasi sudah memenuhi unsur Meki OK tersebut,

2. bahwa terlepas dari sah atau tidaknya penggugat untuk kasasi sebagai
anak angkat penjualan barang-barang sengheta oieh penggugat untuk ‘kasasi
gdalah sah karena untuk mengongkosi upacara adai kemudian, bahwa penggu-
git untuk kasasi juga adalah salah seorang shliwaris dari aimarhum {karena ma-
sin kemenakan) jadi penjuslan tersebut adsiah dengan ikikad beik walaupun
dilakukan Hdzk didepan Kepala Desa (putusan Mahkameh Agung tanggal 13
Desember. 1958 No.4/Supf1958)

Menimbang, bahwa terlepas dari padz keberatan-keberatan tersebut diatas,
maka Mahkamah Agung menganggap periu memberikan keputusan sela dalam
petkara Ini, oleh karena Mahkamah Agung menganggap pertimbangan judex
facti tidak lengkap yaitu mengenal gand rugi yang didalilkan oleh tergugat
dalam kasasi dan ada dalam petitum gugatan,sama sckali tidak diperiksa dan
diputus oleh judex facti ;

Mepimbang, bahwa tentang hal inl kepada Pengadilan Neger Manado harus
diperintahkan agar melakukan pemeriksaan tambahan seperti yang akan di-
sebut dalamamar keputusan ini ;

Menimbang, bahwa karenanya blaya perkara dalam perkara ini harus ditang~
guhkan sampal adanya keputusan akhir dari Mahkamah Agung |

Memperhatikan pasal 40 Undang-undang No.14 tahun 1970, Undang-undang
No.13 tahun 1965 dzn Undang-undang No.l tahun 1950 ;

MEMUTUSKAN

Sebelurn mengar-bil keputusan akhir ;

Memerintahkan Pengadilan Negeri Manado -uniuk membuka kembali sidang
dalam perkara ini dan selanjutnya dengan memanggil kedua belah pihak untuk
menghadiri sidang yang akan ditentukan olehnya untuk melakukan pemerk.
saan tambahan sebagai berikut :

Memeriksa dan memutus soal gant rugl .

Menetapkan bahwa biaya perkara ini ditangguhkan sampai adanya keputusan
akhir ;~

Demikianlah diputuskan dalam rapat permusyawasatan Mahkamah Agung pa-
da har Sabtu, tanggal 27 Nopember 1976 dengan Indroharto S.H., Hakim
Agung yang ditunjuk ocleh Kewus ‘Mahkamah Agung sebagal Ketus Sidang,
R.Djoko Scegianto S.H., dan Achmad Socleiman §.H., sebagal Hakim-hakim-
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Anggauta dan diucapkan dalam sidang terbuka pads hari Selasa tanggal 25
Januari 1977 oleh Ketua Sidang tersebut, dengan dihadiri .oleh R.Djoko Soe-
ginnto 8.1, dan Achmad Soelaemun S.H., Hakim-hakim-Anggauta, dan T.S. Aslami.
jolt Soelacman S.IL, Paniters-Penggant, denpan tidak dthadid .oleh kedua belah
pihak.




